Moldova 2025: o victorie (em)pirica
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in septembrie 2025, Republica Moldova a trecut prin cel mai complicat scrutin de la
independenta, desfasurat sub presiune hibrida continua. De la campanii de dezinformare la
fluxuri financiare ilegale si retele religioase instrumentalizate, fiecare vector extern a testat
limitele rezilientei democratice.

Vulnerabilitatile majore — dezinformarea, finantarea opaca si mobilizarea digitala controlata
din exterior — au confirmat ca reactia institutiilor, desi mai coordonata decat in 2024, ramane
fragmentata. Daca 2025 a fost anul adaptarii si al rezistentei, 2026 trebuie s& devina anul
preventiei institutionale pentru ca societatea sa nu trebuie sa repete “miracole electorale”.

Anamneza

Operatiunile informationale au fost fira precedent ca amploare si intensitate. in
septembrie, TikTok si Telegram au devenit principalele canale de difuzare a continutului
manipulator, cu peste 9.000 de postari politice identificate de observatori independenti si o
audienta cumulata de peste 90 de milioane de vizualizari. Campaniile coordonate din
exterior au promovat mesaje anti-UE, anti-guvern si pro-ruse, sincronizate cu valurile de
propaganda din retelele afiliate ,Matryoshka”. Lipsa unui mecanism eficient de cooperare
platforme a permis ca materialele false sa ramana online mult peste fereastra de 8 - 12 ore,
suficientd pentru a influenta perceptiile publice. in absenta unui statut oficial de semnalare
prioritara, reactiile institutionale au fost lente si fragmentate, iar eforturile de corectare au
ajuns la mai putin de o treime din publicul expus.

Finantarea paralela a campaniei a fost documentatd de CNA, MAI si SIS, care au confirmat
introducerea in tara a unor sume considerabile, inclusiv 100 milioane de dolari prin
criptomonede. Potrivit datelor oficiale si rapoartelor mass-media, fluxurile au provenit partial
din infrastructura bancara ruseasca si din retele off-shore asociate gruparii Sor. Fondurile au
fost distribuite prin ONG-uri, fundatii si intermediari locali, in special in zone cu
vulnerabilitate socio-economica ridicata. Potrivit datelor Procuraturii Anticoruptie, pana la
sfarsitul lunii septembrie 2025 au fost inregistrate aproximativ 74 de cauze penale privind
finantarea ilegala a partidelor si cumpararea voturilor, dintre care doar trei au fost trimise in
instanta. Aceasta proportie arata decalajul persistent dintre capacitatea de documentare si
cea de sanctionare efectiva.

Sanctionarea contraventionala a peste 30 de mii de persoane care au acceptat plati pentru
voturile lor Tn 2024 a avut cu siguranta un efect preventiv pentru alegerile din 2025, dar a
avut si un efect masurabil advers, fiind utilizat pe larg de actorii de dezinformare pro-rusi in
alimentarea naratiunilor despre "dictatura din Republica Moldova".

Mobilizarea digitala a fost gestionata prin infrastructura combinata Telegram—,Taito”, care
a integrat contactele, prezenta, plétile si transportul activistilor. Anchetele SIS si CNA au



confirmat o structura ierarhizata, conectata la fluxuri de numerar provenite din banci ruse
sanctionate, inclusiv Promsvyazbank. ,Taito” a functionat ca un sistem digital de control
electoral, permitand monitorizarea voluntarilor si distribuirea rapida a fondurilor prin
criptomonede A7A5 si Tether. in august—septembrie, autoritatile au efectuat peste 150 de
perchezitii, confiscand echipamente si peste 3 milioane de lei. Pozitia fondatorului Telegram,
Pavel Durov, care a refuzat cooperarea privind moderarea continutului politic, a amplificat
vulnerabilitatea. Pentru Chisinau, care nu are statut de semnalare prioritara si nu poate
impune restrictii directe, dilema raméane: cum sa previna folosirea platformei pentru coruptie
electorala fara a limita libertatea de exprimare. Digitalizarea a oferit retelelor un avantaj
operational clar fata de institutiile de control, reducéand vizibilitatea tranzactiilor si crescand
viteza de executie.

Sondajele false au devenit una dintre cele mai eficiente forme de manipulare psihologica
din campania anului 2025. Pseudo-institute create ad-hoc au publicat date fabricate, imitand
grafica si limbajul sondajelor reale, pentru a induce impresia unei majoritati inevitabile si a
demobiliza electoratul pro-european. Promo-LEX a documentat cel putin zece astfel de
entitati neacreditate care au operat pe retelele sociale, folosind reclame platite si campanii
de distribuire pe canalele Telegram. Peste 250.000 de persoane au fost expuse direct
acestor materiale, iar efectul cumulativ a fost cresterea neincrederii in CEC si in rezultatele
oficiale. CEC a autorizat doar 13 sondaje reale, insa absenta unui registru public actualizat
si a unui mecanism de marcare vizibila a sondajelor verificate a permis proliferarea falsurilor.

Influenta clericala a fost centralizata in jurul Arhiepiscopului Marchel, care a devenit
principalul vector religios al campaniei anti-UE si anti-guvern. Reteaua sa parohiala a difuzat
mesaje politizate si materiale propagandistice prin intermediul publicatiei ,Sare si Lumina”,
care a tiparit si distribuit peste 200.000 de exemplare in biserici. Predicile au reluat teme
recurente: apararea credintei, respingerea valorilor occidentale si critica autoritatilor de la
Chisinau, sincronizate cu mesajele retelelor pro-ruse online. Lipsa unei reactii coordonate
din partea statului a permis ca acest discurs religios sa se transforme intr-un canal legitimant
al naratiunilor anti-europene si intr-un vector electoral cu influenta reald in comunitatile
rurale.

Gagauzia a devenit in 2025 un centru consolidat al influentei ruse si al retelelor oligarhice
asociate gruparii Sor. Dupa condamnarea guvernatoarei Evghenia Gutul pentru finantare
externa ilegala, aparatul administrativ al autonomiei a fost folosit pentru mobilizarea
electorala pro-rusa si distribuirea de fonduri din surse externe. Televiziunea publicad GRT si
clerul local au amplificat mesajele anti-europene, preluand narative din media rusa si
integrandu-le Tn discursul regional. Potrivit rapoartelor Promo-LEX si OCCRP, institutiile
locale au functionat ca un sistem paralel de influenta, folosind resurse publice pentru
propaganda si sprijin electoral. Reactia Chisinaului a fost lenta si precauta, motivata de
considerente politice si temeri privind escaladarea tensiunilor regionale.

Transnistria a ramas o zona de vulnerabilitate majora. Participarea redusa la vot — doar
putin peste 12.000 de alegatori de pe malul stang — a scos in evidenta atat dependenta de
regimul de la Tiraspol, cat si limitele accesului democratic.



Criza energetica artificiala orchestrata de Rusia la inceputul anului 2025 a avut scopuri clare
electorale - pauperizarea populatiei pe ambele maluri si intarirea mesajelor populiste
privind “gazul rusesc ieftin”.

In ziua votului, traversarea liniei administrative a fost ingreunata prin controale extinse si
verificari repetate, care au produs cozi de ore intregi. in plus, in mai multe puncte de trecere
au fost raportate alerte false cu bomba, utilizate pentru a perturba fluxul de alegatori. Aceste
practici au functionat ca mijloace indirecte de restrictionare a participarii, prin obstacole
logistice si presiuni administrative. Lipsa unei strategii coerente de reintegrare, absenta unei
campanii publice de informare si lipsa prezentei institutionale a Chisinaului in teritoriu au
permis perpetuarea influentei ruse si consolidarea perceptiei de separare intre maluri.

Dezordinile in masa au fost prevenite in urma unei operatiuni ample a SIS si PCCOCS din
22 septembrie, desfasurata simultan in 14 raioane si la Chisinau, cu peste 250 de perchezitii
si 74 de retineri pentru 72 de ore. In total, 111 persoane au fost investigate pentru
organizarea si finantarea actiunilor violente. Grupurile vizate, coordonate din exterior,
primisera instruire in tabere din Serbia, unde erau pregatite tactici de destabilizare si
simulare a panicii in multimi. Printre probe s-au gasit arme neletale, bastoane telescopice,
catuse, echipamente de comunicatie si sume in valuta. Autoritatile au confirmat implicarea
unor cetateni rusi si sarbi, iar cooperarea cu Interpol si autoritatile sarbe a dus ulterior la
arestarea a doua persoane implicate. Interventia a evitat o escaladare stradala si a fost cea
mai ampla actiune de contracarare a unei tentative de destabilizare coordonate extern din
ultimii ani, confirmand ca Republica Moldova raméne o tintd constanta a presiunilor hibride
regionale.

Analiza

Campania din 2025 a lovit in acelasi timp pe fronturi diferite, iar efectul a fost mai mare
decat suma partilor. Dezinformarea a creat presiune mediatica constanta, fluxurile de bani
trebuiau sa replice rezultatele din 2024, iar retelele religioase au furnizat o justificare morala
pentru activitatea ilegala de vanzare a voturilor. Activitatea de contracarare a statului a fost
ofensiva, profilaxia fenomenului a purtat mai degraba un caracter simbolic si a depins in
mare parte de societatea civila, nu am constatat implicarea preventiva a organelor de drept
la nivel sistematic, mai degraba o campanie de PR care amplificau "frica" fata de sistem,
utilizata inclusiv propagandist de fortele pro-ruse.

Pe infrastructura informational&, Telegram si TikTok au dominat distributia. Mii de materiale
politice propagate de conturi coordonate au circulat nestingherit. Algoritmii curenti sunt de
asa natura ca daca un material a exista 8-10 ore, prejudiciul este deja semnificativ, iar
eliminarea lui nu schimba esential situatia. Raspunsurile platformelor au fost inegale, ceea
ce a permis ca o parte semnificativa din continutul manipulator sa ramana vizibil si astazi.

Pe dimensiunea financiara, anchetele CNA si SIS au indicat mai multe cauze privind
finantarea ilegala, inclusiv folosirea criptomonedelor si a structurilor paravan. Sumele
confirmate public sunt de ordinul milioanelor de lei. Sistemul ,Taito”, sincronizat cu canalele



Telegram, a standardizat recrutarea si raportarea, reducand urmele documentare si
crescand viteza de distribuire a resurselor. Absenta unor mecanisme de early warning
pentru plati digitale a ingreunat documentarea completa a traseelor financiare.

Coordonarea interinstitutionala a functionat vizibil doar Tn varfuri de criza. Operatiunea din
22 septembrie, condusa de SIS si PCCOCS, a oprit o tentativa de destabilizare stradala; in
rest, se observa o deconectare dintre CEC si organele de drept. Fereastra dintre atac si
reactie a ramas mare, iar lipsa unor mecanisme de monitorizare mixte a insemnat
raspunsuri bune punctual, dar greu de reprodus ca protocol standardizat. Cel mai criticabil a
fost timing-ul unor masuri ca eliminarea concurentilor electorali, care poate duce la
condamnari in instante nationale si internationale ca urmare a lipsei mecanismelor de
contestare efective.

Privind in ansamblu, statul s-a dovedit rezistent, nu inca predictibil. Moldova a evitat
escaladarea, insa nu a inchis cauzele vulnerabilitatii: sincronizarea adversarului, avantajul
temporal pe platforme si opacitatea fluxurilor de finantare. Tarile baltice si Ucraina opereaza
pe protocoale unificate de alerta si reactie; Moldova are instrumente functionale, dar
neintegrate. Credibilitatea pe termen lung depinde de institutionalizarea reactiei — nu de
exceptii reusite, ci de proceduri care functioneaza la fel in fiecare caz.

Presiunea asupra retelelor sociale nu poate fi aplicata direct de Chisinau. Reglementarea
platformelor tine de politicile interne ale companiilor si de cadrul juridic european. Singura
solutie realista este adoptarea rapida a Digital Services Act (DSA), care ar ancora Moldova
in sistemul european de reactie rapida si i-ar permite sa colaboreze cu Bruxelles-ul in
gestionarea continutului manipulator. Legea ar oferi o baza clara pentru actiune in timpul
campaniilor electorale, acolo unde astazi autoritatile pot doar raporta, nu interveni.

Recomandari

Institutiile moldovene au dovedit capacitate de reactie, dar nu si o strategie pe termen lung
de preventie. Pentru a transforma rezilienta in predictibilitate, este necesara o abordare
coordonata, cu masuri concrete si termene clare. Recomandarile de mai jos sunt structurate
pe trei orizonturi de timp, in functie de urgenta si impact.

Pe termen scurt (0—6 luni):

e Crearea unei celule interinstitutionale de reactie rapida sub coordonarea Consiliului
Suprem de Securitate, cu mandat clar si timpi standardizati de raspuns.

e Mecanism comun CNA-SIS pentru identificarea si blocarea in timp real a fondurilor
suspecte, inclusiv prin cooperare internationala cu unitati similare din Romania si
Ucraina.

e Amendarea Legii Cultelor prin introducerea unei clauze de neutralitate politica,
definirea clara a activitatilor interzise in campanie si sanctiuni graduale pentru clerici
implicati electoral pana la interzicerea de ocupare a functiei clericale.

e Audit anual IT la CEC si testarea infrastructurii digitale electorale prin exercitii de tip
,red team”.



e Publicarea lunara a sondajelor autorizate si verificarea sistematica a finantarii ONG-
urilor electorale.

Pe termen mediu (6-12 luni):

e infiintarea unui Centru Analitic de Integritate Electorala integrat in structura CEC,
care sa centralizeze analiza datelor financiare, digitale si informationale.

e Semnarea unui acord trilateral Moldova—Romania—Ucraina pentru schimb de
informatii privind finantérile externe si interferentele mediatice.

e Implementarea unui program national de educatie media si alfabetizare civica in
scoli.

e Raportare trimestriala FIMI publica, cu anexe confidentiale transmise Parlamentului
si partenerilor externi.

Pe termen lung (12+ luni):

e Adoptarea unei legi-cadru pentru protectia proceselor democratice, armonizata cu
pachetul european AML (prevenirea si combaterea spalarii banilor) si cu Digital
Services Act (DSA).

e Crearea unei unitati blockchain-analytics in cadrul CNA pentru monitorizarea
tranzactiilor politice si a fluxurilor cripto.

e Integrarea Moldovei in retelele europene de reactie hibrida si consolidarea statutului
de ,trusted flagger” pentru autoritatile nationale.

e Dezvoltarea unei platforme digitale unificate pentru gestionarea incidentelor FIMI si
raportarea rapida a manipularilor online.

Alegerile din 2025 au demonstrat capacitatea de reactie a statului, dar si limitele sale.
Moldova a reusit s& evite destabilizarea, ins& rdméane vulnerabiléd la atacuri informationale si
financiare. Urmatorul pas trebuie sé& fie consolidarea mecanismelor preventive si integrarea
instrumentelor digitale, financiare si institutionale intr-un sistem unitar de apérare
democratica.



